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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
et RR/0504/2022/Al
Recurso de Revisién: RR/504/2022/A]
‘Folio de la Solicitud de Informacién; 280515322000021.
+ Ente Publico Responsable Contraloria Gubernamental del
Estado de Tamaulipas.

_Comisionada Ponente: Rosalba lvette Eobmson Teran.
: ( . .

- Victoria, Tamaulipas, a diecisiete de agosto del dos mil veintidés.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/504/2022/Al,
formado con motivo del récurso de revision interpuesto por el C. _

' _ generada respecto de la solicitud de informacién con nimero de

folio 280515322000021, presentada ante la Contralorla Gubernamental del

Estado de Tamaullpas se procede a dlctar resolucién con base er{ﬁ\.é:g siguientes:
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'S.ECRETAR

wsmio R RIMERO. - ggllcntud de informacion. Elfao deNmarzd del dos mil
WSTIUTO D Tharoare, O ACtEs) N NG /

dintidosmaicpanticular - realizo una - solicitud:"de i‘ﬁf('i,rr_maciéfn través de |
PERSOHA[ESDElESIADODEIH!AU[!PAS £y N

Plataforma Nacional yde Transparenma a. Ig-r:Contraloriav/Gubernamental del’

IA EJEC \ &
A éEde'TIrInVéullpas en la que reqw@losugwenté

\Vfcton /famaulapas a 1 de Marzo de 2022.
“—ASUNTO: Solicitud de INFORMACION:

: A '

CONTRALORIA GUBERNAMENTAL DEL.-

GOBIERNO DEL ESTADO bE’ TAMA’ULIPAS
* PRESENTE ~

El d/eCISIete'de\sept;embre de dos mil -veintiuno, la Sala Regional Especializada’ del -
Tribunal Electoral” del?“lg(\oder..JudtCtal de la Federacion, a través del procedimiento :
esp%:lal sanc:onador\ eh el expediente SRE-PSC-169/2021, mediante sentencia,
dgtemyno P ex:;tg_rpa }de la infraccion consistente en difusién de propaganda
gubemamental durante /el proceso de la consulta popular atribuida a Francisco Javier
Garcla«éabeza ,ge-mVaca Gobemador; a * Judrez, Coordinador de
Comumcac:énxSoc:al y a Tenoch Cuauhtémoc de la Mora Ramos, Director General de

i "i-I,-?'Iane"acnén e’lmagen Institucional de la Coordinacién de Comunicacién Social, todos del.
,Gob/emo de Tamauhpas con motivo de la publ:cacaén de quince de julio del afto préximo -

“",'Enxlas consrderaaones en el apartado octavo calificacion de la mfracc:én numeral 8.3, -
':mposrcrén de la sanicién de Ia sentencia, pérrafo 135, se lee lo siguiente:

“Al haberse actualizado la mfraccndn administrativa electoral descnta en la presente
sentencia por parte del. Gobemador de' Tamaulipas, del Coordinador de
Comunicacién Social y del Director General de Planeacién e imagen Institucional, y
haberse calificado la gravedad de las mismas conformé a la competencia de esta
Sala Especializada, se ordena remitir esta sentencia y las constanc:as digitalizadas
debldamente certifi cadas del expediente: :

v

v Al Gobemador de. Tamaulipas, como supernor jerdrquico y a la persona

.« titular de la Contraloria Gubemamental de la citada entidad, para que ésta,
con base en el marco constitucional y legal que resulta aplicable, se limite a
determinar la sancién que corresponda al Coordinador. de Comunicacion
Social y al Director General de Planeacién e Imagen Institucional por la
difusién de propaganda- gubemamemal durante el proceso de la consul!a

’ popular
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ELIMINADO: Dato
personal.
Fundamento legal:
Avrticulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la
Ley de
Transparencia y
Acceso a la
Informacién Publica
del Estado de

. |Tamaulipas, como

asi también los
Articulos 2y 3
Fraccién VIl de la
Ley de Proteccion de
Datos Personales en
Posesion de Sujetos
Obligados del
Estado de
Tamaulipas.



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


De igual forma, en la las consideraciones de la sentencia, en el apartado noveno, vista
por la inclusién de imagenes de niftas y nifios, parrafo 146, menciona lo siguiente:

“En razén de lo anterior, esta Sala Especializada como érgano del Estado obligado
por el pleno respeto y ejercicio de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes,
considera pertinente dar vista a la Contraloria Gubemamental de Tamaulipas y al
Sistema Estatal de Proteccién Integral de los Derechos de las nifas, nifios y
adolescentes de Tamaulipas con la presente sentencia, para que en el ambito de
sus atribuciones determinen lo que en Derecho cormesponda con la finalidad de
salvaguardar un presunto indebido uso de la imagen de las niftas y nifios que se
advierten en las tres ligas electronicas denunciadas, cuyo contenido se expuso en la
consideracion séptima.” .

Dernivado de lo anterior, solicito lo siguiente:

1. La sancién determinada en la sentencia en mencion am Juarez,
Coordinador de Comunicacién Social y a Tenoch Cuauhtémoc de la Mora Ramos,
Director General de Planeacién e Imagen Institucional de la Coordinacién de
Comunicacién Social, todos del Gobiemo de Tamaulipas.

2. Conocer si cumplieron 6 no con la sancién determinada por la Contm!ona
Gubemamental del Gobiemo del Estado de Tamaulipas los C. Francisco, Garcia
Judrez, Coordinador de Comunicacién Social y el C. Tenoch Cuauhtémo\*de la
Mora Ramos, Director General de Planeacién e Imagen Inslttucronal g8 fla
Coordinacién de Comunicacién Social, ambos del Gobiemo hgg,,Tamauhpas

3. Acciones emprendidas en el émbito de sus atmbuciones conforme ?derechmpare
salvaguardar el presunto indebido uso de imagen de las nifag y Ty hios \deVas tres
ligas electrénicas denuncias.” (Sic) v

SEGUNDO. Interposicion del recurso de revusnon «El_primero de abril

del dos mil veintidos, el particular interpuso recurso de revnsuon mamfestando

como agravios lo siguiente: w lﬁTA u-g \Thi;;
- 4 PERS

‘“Falta de Respuesta. Una vez cumplldo\el plazo establecido en la Ley, no se entregé la SECRETAR ! !
informacién en la Plataforma Nacional.' (S:c) SR

TERCERO. TurnoTElcuatro de‘gl}ril del dos mil veintidés, se ordend su
ingreso estadistico, el c@les cotrespondié conocer a la ponencia de la
Comisionada Rosalba lvette.Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del
articulo 16A8},de\lz=\\*|_'g/{)<j\e Transparencia y Acceso a la Informa?ién Publica del
Estado de’"Tamaulipas:

GUARTQ.” Admision. El nueve de mayo del dos mil veintidds, la
Comision@g/l}onente, admitio a tramite el presente medio de impugnacion, y se
declar()@erto el periodo de alegatos a fin de que dentro del término de siete dias
habiles, contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en

mencion, las partes manifestaran lo que a su derecho convinieran.

QUINTO. Alegatos. En fecha sefialada en el parrafo inmediato anterior,
ambas partes fueron notificadas de la admision del presente recurso de revisién, lo

que obra a fojas 15 y 16 de autos, sin embargo no obra promocién al respecto.

SEXTO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el diecinueve de

mayo del dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI,
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; INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A

I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
" | PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

: RR/0504/2022/Al

\

de la Ley de Trénsparelncia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se realiz6 el cierre del periodo de instruccién

SEPTIMO. Respuesta emitida por parte del sujeto obligado. En fecha
diecisiete de junio del dos mil veintidos, el Titular de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, allegd un"nlwensaje'de datos al correo
electronico oficial de este éréano garante, en el que comunica haber emitido una
respuesta en relacién a la solicitud de informaci()n, adjuntando. un archivo en
formato “pdf’ denominado "ARCHIVO- RELATIVO RR-504-2022-Al"; en lo que a su

consulta se observa lo siguiente:

LIC. ROSALBA IVETTE ROBINSON TERAN

0 DE TRANSPAREKCIA OE ACESOA . Comisionada Ponente del Instituto de Transparencia, NN
MACIGR Y DE FROTECCION 0t DMOS - de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales‘er .
ALESOEL ESTADO OE TAMAULIPAS . del Estado de Tamaulipas oo o

Presente.
EJECUTIVA

Lic. José Abinadab Reséndez Con’tdr;?as en mmcarécterjde Titular de Ia Umdad

N de Transparencia de la Contraloria Gubem}mé-ntal b’87;1‘ JEstado de Tamaulipas,

personalidad debidamente acredliadéﬁante el I}smuto cE" Transparencia, de Acceso a la

. Informacién y de Proteccién de Datos Personales‘%leliEstado de Tamauhpas ante Usted
conel deb:do respeto comparezco para expo’r'%rylo%:gurente L

- Por medio del presente ocurro a~dar,contestac:on al Recurso de Revision radicado con el
numero RR/504/2022/AI "'?“mterpuesté\en contra de la Contralona Gubemamental

PRIMEROQ. 3 'i:'hvfechavz‘ vde marzo de 2022 se recibi6 la sohcarud con numero de folio
28051 5322000021 real /zada a través de la Plaraforma Nacional de Transparencia.

SEGUNDA En fecha"g de mayo del actual se recibi6, a través del correo electrdnico
rgst:tuc:ongl d/recc:onjund.vca contraloria@tam.gob.mx,  habilitado  para  recibir
1 rnom' icagiones, id. admls:én del recurso de revision RR/504/2022/AI procedente del correo
elec:rémco of cidl atencion. alpublico@itait.org .mx.

" "’-"JERQ*ERO Mediante oficio CG/RS11021/2022 de fecha 6 de junio del afio en curso, la
" Umdad"de Transparencia, dio contestacion a la solicitud 280515322000021, mediante la
Plaz‘aforma Nacional de Transparencia, lo que se puede verificar de una inspeccion a
dicho portal. '

1

PUNTOS PETITORIOS ' .

-_PRIMERO Tener a la Contraloria Gubemamental proporc:onando respuesta alo r
requerido dentro del Recurso de Rews:én que nos ocupa.

’ SEGUNDO.- En el momento procesal oportuno, emita resolucién que se sobresea el
' presente recurso y confirme la respuesta’ emitida por la Unidad de Transparencia de este
sujeto obligado, en términos de lo expuesto anteriormente.

" ATENTAMENTE

LIC. JOSE ABINADAB RESENDEZ CONTRERAS .
Titular de la Unidad de Transparencia
De la Contraloria Gubernamental”
(Sic y firma legible)
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“SECCION: UNIDAD DE TRANSPARENCIA
OFICIO: CG/RSI/21/2022
FOLIO: 280515322000021
ASUNTO: RESPUESTA A SOLICITUD DE INFORMACION.

Cd. Victoria, Tamaulipas, 6 de Junio de 2022

SOLICITANTE DE INFORMACION

Presente.- ‘

Por medio del presente me permito dar respuesta a su solicitud de informacién con
numero de folio 280515322000021 presentada por medio de la Plataforma Nacional de
Transparencia:

Al respecto, y para una mejor calidad, se da respuesta a cada una de las preguntas
- formuladas, de la siguiente manera..

1.- La sancién determinada en la sentencia en mencion aWJuérez
Coordinador de Comunicacién Social y a Tenoch Cuauhtémo Dirgctor
General de Planeacién Social e Imagen Institucional de la Coordinador de Comun/c
Social, todos del Gobiemo de Tamaulipas

RESPUESTA: . Q }
Para el C. Mwérez se determiné una amonestac:én«publrcaay paraelC.
Tenoch Cuau ora Ramos, fue una suspension temporal desu. empl 0,por

el término de 15 dias sin goce de sueldo

- Director General de Planeacién e Imagen ‘Ins(ztuc:onal4de \/Coordmac:én de
Comunicacién Social, ambos del Goblemo del,Estad Scje Tamauhpas

« -~ R 1 Vs
Coordinador de Comunicacién Social y el C, Ter’)'o *Cuauhtémoc"‘de Ia Mora Ramos ﬂ H "l - LE g’hwmﬁ

RESPUESTA

LAIREC

- I ?”l’jl

St

3.-Acciones emprend:das engel dmbito desusT atnbucrones conforme a Derecho para
salvaguardar el presunto mdeb;do uso de imagen, g€ las nifas y nifios de las tres ligas
electronicas denuncias. L

RESPUESTA
Se dio vista al Organo lntemo de Control de la Oficina deI E/ecuhvo para que en el

ambito de swcompetenc&aqwestrgue los Hechos denunciados en los términos previstos
enlaley de 'Responsabmdades Admlmstrarlvas del Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE

; ~ Unidad de Transparencia
De la Contraloria Gubernamental”
(Sic y firma legible)

\ AVQ Vista al recurrente Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrldo emitié respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en
el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunicé a la

recurrente que contaba con. el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no

encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta

recurso de revision, ello con independencia de la resolucion 'que se dicte en el
presente. ' ,

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron por su }prépia y

especial naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahdgo, este
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

-E TRANSPAREKCIA, DE ACCESO A ;

-OR'Y CE FROTECCION DE DATOS
3CELESTADO DE TAMALLIPAS

JECUTIVA

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/0504/2022/A!
Organismo revisor procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de

conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado A, fraccion IV, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdc{c:,}n lo previsto
en los articulos 42 fraccién Il, 150 fracciones | y |l, de <Ih'éy\~ neral de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 frgcm V I{‘Constrtumon
Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fraccncﬁ'\;\T\! d;Ia Ley de

\

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de.T maullpas

(~

/<

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y \Sobreselmlento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados_en-el medio de impugnacion que

NN\ \,/
estudio oficioso de las causales de

AN

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una

nos ocupa, esta autoridad reallza el

cuestion de orden publico_y “estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida ‘por/el PoderQ(dlci?al de la Federacién, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Regl‘s}o)164'5/87; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesns«AlsIada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tom/o» XXXI»*Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K;

Pagina: < 9¢Zé,que- a‘a letra dice: -

O"IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES

RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73,
ultlmo parrafo, 74, fraccién il y 91, fraccién Iii, de Ia Ley de Amparo, las causales de
sobreseimlento incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se
encuentre el juicio, por ser éstas de orden puablico y de estudio preferente, sin que
para ello sea obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez
que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categéricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de
oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda
instancia de amparo, conforme al dltimo numeral invocado que indica: “si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la
parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo
especifico, la promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho anélisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que la citada ley,
en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo
gue es un t€ma distinto relativo al fondo del asunto.” {Sic)
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestién de orden publico.

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince
dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita,
contados a partir de los veinte dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para

responder la solicitud de informacion o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en cual se explica continuacion: Q
Fecha de la solicitud: 02 de marzo del 2022.
Plazo para dar respuesta: Del 03 al 31, ambo$ de mes de-marzo.del 2022,
Termino para la interposicion def recurso | 1o 1 41 6, ambos de mes de abril del 2022.
de revisién: .
Interposicion del recurso: El 01 de abrit del 2022. (primer'dia habit)”
Dias inhabiles Sébados y domingos, asi como los dias 21 de marzo

del dos mil veintidds, por ser inhabiles. ]| —

e

5&1 ueja‘}e\\/uerdo al articulo 163 f J.
:} | : W { B"“

de la Ley de Transparencia vigente en el Est o, el .agravio se encuadra dentro d

Ahora bien en razén, a la suplencia d

/’

la hipotesis estipulada en el amculo4159, num ral 1~fraccion VI, de la norma antes SECP\ETAF

-

referida, que a la letra estipula lo suguuente

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién-procederéa en contra de:

Vi.- La falta de- respuest.l a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los
plazos estab!ec;dos enlale ,)
.”" (Sic, énfaai,proplo)

De@visnon@constanmas y documentos que obran en el expediente

v/

se advierte, qu ¢ elema sobre el que este Organo Garante se pronunciara serd

AN N\

d{te{n}nar si\existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el
pan@

El sobreseimiento deviene, toda vezvque, la solicitud del particular consisti6

1. L a sancién determinada en la sentencia en mencion a _

Juarez, Coordinador de Comunicacion Social y a Tenoch Cuauhtémoc de la

1

en:

Mora Ramos, Director General de Planeacién e Imagen Institucional de la
Coordinacion de Comunicacion Social, todos del Gobierno de Tamaulipas.

2.  Conocer si cumplieron 0 no con la sanciéon determinada por la
Contraloria Gubernamental del Gobierno del Estado de Tamaulipas los C.
_ Juérez, Coordinador de Comunicacién Social y el C. Tenoch
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A O =
I I AI I LA INFORMACION Y.DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/0504/2022/Al

‘Cuauhtémoc de la Mora Ramos, Director General de Planeacion e Imagen
Institucional de la Coordinacion de Comunicacién Social, ambos del Gobierno
de Tamaulrpas

3. Acciones emprendidas en el ambito de sus atribuciones conforme a
derecho para salvaguardar el presunto indebido uso de imagen de las nifias y
nifios de las tres ligas electrénicas denuncias”.

Inconforme el particular comparecié ante este érgano garante, interponiendo
recurso de revision argumentando la falta de respuesta a la solicitud de
informacion, citada al rubro.

o 5
- lt:.,‘! e

De ello resulta que, posterior al peI‘IOdO de aleg'a"?os ,el Tutular “' Ia ‘Unndad

/

de Transparenma del Sujeto Obligado, en fecha dwcnsnete de JunloVel ano en

- — VA N A

curso, emitid una respuesta por medio del correo electronlco dej este Instituto, en

¢ TRAGARENC,DEACCESO Nt N ™
5I?s;gqé?yﬂgi;?:i%ém%mDAL' alque anexé el archivo denominado “ARCHI}/@"REE‘WEUI.\/O .RR:504-2022-A", &

AT 0ELESTADO BE ALK  que @ su consulta se observan el oficic’ ﬁum;%CGIDJAIP1204IZO22 a

= 'ﬁ-(‘UTIVA trjves del cual le dan contestacmn a cad:\’\ d\e\log,cuestlonamlentos requerldos_
— H

- dentro de Ia solicitud de mformacuon de namerO*-de folio 280515322000021;
s

'e

N N

sefalando que respecto al ((52\ Franci €O, Gyrma Juarez, se determindé una
Lol

amonestacion publica y para €l'Cy Tenoch Cu uhtémoc de'la Mora Ramos, se le

A NG\ N

impuso una suspenswmt mpo ‘;;lkdeu‘su‘sjem leo por el-.termino de 15 dlas sin goce
‘dln (- ‘:::";; i Ui ;

de sueldo, aflrmando que m39§ climplieron con la sancién determmada asi

_ /Interno de Control de la Oficina del Ejecutivo,
. para que n’*el amblto Cje) su competencia investigue los hechos ‘denunciados
conformeﬁ’; Eey Wsponsabnhdades Administrativas wgente en el Estado,

Por'-lo anterior, esta ponencia en fecha veinte de junio del dos mil

veintidés dio vista a la. recurrente para hacerle de su conocimiento que contaba
con el términos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme
con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, elio

con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
‘ relativo al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal

de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174,

-~
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fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso seréa sobreseido, en todo o en pane cuando, una vez admmdo se
actualice alguno de los siguientes supuestos:

.

III- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de fal manera que
el recurso de revision quede sin materia; y..." (Sic) .
De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos’ obligados sefialados como responsables en -un recurso de revision,
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por, parte de un

part:cular de tal manera que .el medio de impugnaciéon quede&n materia,

-~

sobreseyendose en todo o en parte

; Atendiendo a Ia informacién anterior, este

determuna que-en el presente caso se satisface.la ing (

J

‘t
parte recurrente, pues se les proporciond“una’ re

' ‘ x\ail'l
ra.ns arencTA%? Lt
P PER

o\ m\/

informaciéon de fecha dos de marzo del\dos\lﬂml veintidos, por lo que en ese

nUMI}‘

A
sentido se concluye que no subsiste,la materlaﬂ de<incoriformidad del promovente.

-

Sirve de sustento a g anterior, o criterios jurisprudenciales, con los-

SN

siguientes datos: Noven*é}“-Epoca,vReglstro 169411; Instancia: Tribunales:

4, " \‘ul iy /

Colegiados de CucuutoJuﬂ'"‘"ﬂ‘ 'esis

s &N Y

de la Federaciéfs ¥ y suw@ace,té‘-; Tomo XXVII, Junio de 2008, Materia(s):

e} ,\.—],
Admlmstratlva) Gi
,1006975 Ainsigngia:

',2 1%

:Junsprudencna Fuente: Semanario Judicial

J

_V,'u‘s(.n,—vvan~3o ~J125: Pagma 1165; y Novena Epoca; Registro:

i, o

tz

11‘>'

Apenqll e d
NN AP

Ag\;‘?s ratiy aMM teria(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra
dlcen*,,rés ectlva;nente; lo siguiente: )
LS R.W g

".“

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 2185, tercer pérrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente-hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de la instruccién, la autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucién impugnada, mientras que el articulo
203, fraccion 1V, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autonidad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en el D/ano Oficial de la Federacién el 10. de
diciembre de 2005 que entrdé en vigor el 10." de enero del afo siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 90., fraccién IV, y 22, altimo pdrrafo, establece lo siguiente: "Articulo
90. Procede el sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada. deja sin efecto la
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resolucién o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensién del
demandante.” y "Articulo 22... En la contestacion de la demanda, o hasta antes del
cierre de la instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del
demandante o revocar la resolucion impugnada.” Asi, la referida causa de
sobreseimiento sufrid una modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que ef
acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de la autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucién impugnada
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional
sin quedar en aptitud de reiterarfo."(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el cnterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en°sy caso
procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podré révocar, sus
actos antes de iniciar el juicio de nulfidad o durante el proceso. En el pg'meL sup\uesto
seré suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo tmpugnado quedando la
autonidad, en algunos casos, en apt:tud de emiitirlo nuevamgnre en camblo sc Ia>
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta~antes del crerre*de
instruccién, para que se actualice la causa de sobresevmrento a~que "se ref iere, el
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante eslo s,
que la extincién del acto atienda a lo efectivamente pedidg,por el actor en Ia demanda 0,
en su caso, en la amphacrén pero vinculada a la naturaleza del acto /mpugnado1 De esta

)DE TRANSPARENGIA, E ACCESO A
ACON Y DE PROTECCION DE DATOS
166 DFL ESTADO DE TAMAULIPAS

zJECUTIVA

manera, conforme al precepto indicado, el érgano junsduc&onal camp\etente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, prewo al sobreselmlem‘o del’juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretens;ones Tdet demandante pues de otro
modo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad, Lo anlenor es asi, toda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado Qor la revocacn‘m del acto durante Ia
secuela procesal no debe causar pequ:c:o‘al\'demandante pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principio de\acceso ala. jusnc\:gr tutelado por el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados, Umdos Mex:canos (Src)

,ﬂ\\/

AN
Por lo anterior explesto, se considera que, el actuar de la sefialada como

[ I~ NN\ /

responsable, trae como consecuenciaque al haber sido cubiertas las pretensiones

— A\

de la recurrente «Se cons@\ire,que se ha modificado lo relativo a la inconformidad
‘I /A\ e
del particular; encuadrando\lo*antenor dentro de la hipdtesis prevista en el articulo

174, fracmonrlll «de IaXI;ey de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a

/D) S

un sobreselm:ento del agravio en cuestion.

,...«"

on fundamentd en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con
apoyo en Ios artlculos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién lll, de la Ley de
Transparencua wgente en la Entldad debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Contraloria
Gubernamental del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto
obligado'modificé su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui

recurrente.

TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
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Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como

en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de

“version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion que constituya

un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién Ill; (113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos

generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se 0 Q

RESUELVE

(

PRIMERO.- Con fundamento en<os\a{ic@ 9,"numeral 1, fraccion |,

174, fraccion lll, de la Ley de Transparen ia y\Acces a’la Informacién Publica del

/

Estado de Tamaulipas, se sobresee el\presen e'Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud”de informacion” en contra de la Contraloria

Gubernamental del Estado devTamaulipas, de conformidad con los

>

N

razonamientos expuestoﬁn el ‘considerando SEGUNDO de la presente

% v’
resolucion. w

AN N

SEGUNDO.-"Se_hace del conocimiento a la recurrente que en caso de
e /

encontrarse “insatisfecha” con la presente resolucion, le asiste el derecho de

imp'u,g‘:;\rla ante éﬁnsmuto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

< K d L\ /

Protection de-Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
N ANV

conforml\d /g con el articulo 177, de la Ley' de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto ﬁangel Vallejo, y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba lvette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas; si'endo. presidente el primero y
ponente la tercera de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla; Secretario EjeCL;tiVo, mediante designacion de fecha veintidés
de septiembre del dos hjil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccidén
XXX, de la Ley de T.'ransparencia y Acceso a la Informacién Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de

Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas, quien autoriza y daifeX

2 tmnuro E TRANSPARERCIA, DE ACCESO A
i AFORMACIOR Y DE PROTECCION OF DATOS )
PERSONALES DS ESTADO DE TAMAULIPAS ‘ (‘Li

ARIA EJECUTIVA

umberto Range!{%alle;o.i-,‘l —
Comusuonado Presndente_. “

@%U&m‘w
a Lic. Rosa vette Robinson Teran
" A \ Comisionada
i) ‘v

=, 1 B HSTIUT0 0 TwsPARENO, o o

T H: inromucmuvofpﬁoreccmmms
SSES DEL ESTADO 0E TAHMUUPAS

3 A
\dTj3 Mendlola-Padllla&J

etario Ejecutivo

e
"ﬂi‘,:{._ 4 HQJA DE. FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/50412022/Al,

OSRZ
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